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SUR UN NOTHOBOMOLOCHUS (CRUST., COPEPODES) 
PARASITE D'UN HEMIRAMPHE DE MADAGASCAR 


Par Theodore MONOD 


Dans la cavite branchiale d’un Hemiramphus far (Forsskal), recolte a Bevato, 
region de Tulear, Madagascar, par M. Bernard Koechlin, Y. Plessis a 
recueilli deux specimens femelles, non ovigeres, d’un Bomolochide dont il a 
bien voulu me confier 1’etude. 

L’identification generique ne fait pas de doute, et la clef etablie par Ver- 
voort pour les genres de Bomolochides (1962, pp. 8-9) conduit sans peine au 
genre Nothobomolochus Vcrvoort, 1962 (= Pseudobomolochus Yamaguti, 1939 
[s.g.], nec Wilson, 1913). 

Par rapport a la diagnose de Vervoort (1962, pp. 68-69), seuls trois details 
paraissent en differer, mais qui semblent de peu d’importance et incapables 
a mon avis de jeter un doute sur l’appartenance generique de notre espece. 

1. « Maxillule with 4 (2 strong and 2 short setae) ». Je trouve seulement trois soies 
dont deux grandes et une plus petite ; d’ailleurs Vervoort signale lui-meme des maxil- 
lules a trois soies, pour N. saetiger (C. B. Wilson) (p. 64) et pour N. multispinosus 
(Gnanamuthu) (p. 68). 

2. « Maxillipede with 2 strong plumose setae and a much smaller seta » : je trouve 
seulement deux fortes soies, eomme dans JV. saetiger (Vervoort, 1962, p. 64), N. mul¬ 
tispinosus (ibidem, p. 68) et N. epulus Vervoort ( ibidem , p. 77) ; ehez N. triceros Basset- 
Smith, il n’y aurait meme qu’une seule soie ( ibidem , p. 65). 

3. « Leg 5 with a short intermediate segment, bearing a fine seta » : je n’ai pu decou- 
vrir eette soie, qui n’existe d’ailleurs sans doute pas ehez N. multispinosus ( ibidem , 
P- 69). 

Restait a preciser, a l’interieur du genre Nothobomolochus le statut de l’es- 
pece malgache, identification facilitee par la clef de Vervoort (1962, p. 60-61). 

La clef elimine d’abord une espece (N. epulus) dont la grifTe du maxillipede 
porte une dent accessoire ; ensuitc on devra choisir entrc des cspeces dont les 
processus digitiformes de la plaque antennulaire sont « separated from their 
base onwards » et « scarcely longer than the plumose... appendages of the anten- 
nular base », et d’autres dont les processus digitiformes sont « well developed » 
et « longer than the plumose... appendages » tout en pouvant etre d’ailleurs 
soit etroitement rapproches sur la plus grande partie de leur longueur, soit 
plus ou moins divergents des la base : c’est done avant tout la longueur des 
appendices qui est en cause. 

Il semble evident que mes exemplaires repondent au second terme de l’alter- 
native (processus digitiformes de la plaque dorsale antennulaire distinctement 
plus longs que les soies plumeuses « sensorielles » de la base antennulaire), mais, 
si l’on adopte cette bifurcation de la clef on arrivera a N. multispinosus (Gna- 
mamuthu, 1949), espece pour laquellc son descripteur ne mentionne pas la 
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forte denticulation des epiiies de l’exopodite des pattes 2-4, caractere qui ne 
peut evidemment passer inaper^u ; Gnamamuthu specifle d’ailleurs lui-meme 
(1947, p. 314) : « The serrate teeth borne by spines of B. denticulatus and B. acu- 
tus arc absent. » 

Dans le groupe a processus digitiformes courts, on arriverait a N. denticula¬ 
tus (Bassett-Smith, 1898), mais une serie de details ne cadrent pas avec la des¬ 
cription de Vervoort (1962, pp. 65-66), par exemple : 

1° lcs processus digitiformes depasscnt notablcrnent lcs soies « sensoriclles » (fig. 1), 
alors que Bassett-Smith speeifiait (1898, p. 79) : « three very short obtuse-endcd 
bristles of about equal length, pointing forward » ; les trois processus digitiformes 
ne soul pas non plus, dans les exemplaires malgaches, de taille ogale (fig. 1 et 12). 

2° lc maxillipcde porte, en plus de sa grille, deux soies plumeuses (et non une seule) ; 

3° il y a diverscs differences dans la ehetotaxie des pattes thoraciques (cf. tableau), 
mais eeei n’est peut-etre pas tres important puisque les dessins de Bassett-Smith 
ne sont pas neeessairemcnt tout a fait exacts. 

Le Dr Vervoort, auquel j’avais communique mes dessins, ayant bien voulu 
me repondre (in litt ., 12-X11-1969) qu’il lui paraissait « presque certain » qu’il 
s’agissait de N. denticulatus , c’est a cette derniere espece que je rapporterai 
les deux specimens malgaches. 

11 serait d’ailleurs necessaire, si les specimens ayant servi a Bassett-Smith 
pour la description de son « Bomolochus denticulatus » sont conserves au Bri¬ 
tish Museum, cle redecrire ce materiel. 

Je me bornerai ici a dormer quelques details sur les deux exemplaires de 
Madagascar : pour les figures, il s’agira, sauf indication contraire, du specimen 
n° 68718003. 


Nothobomolochus denticulatus (Bassett-Smith, 1898) 

1962 Nothobomolochus denticulatus Vervoort, pp. 65-66 (ubi litt.) 

Materiel : 2 9 non ovigeres, cavite branchiale d’un Hemiramphus far (Forss- 
kal), Bevato, region de Tulear, Madagascar, B. Koeculin coll., 1968, 
n 08 680428110 et 68718003). 

Dimensions 

a) n° 68718003 

Long. tot. : 2,25 mm — Long, cephalothorax : 1,4 mm — Long, abdomen 
(furca non comprise) : 0,5 mm — Somite cephalique : 0,7 X 1,2 mm — Somite 2 : 
0,2 X 1,1 mm — Somite 3 : 0,4 X 0,8 mm — Larg. somite abd. 1 + 2 : 0,5 mm — 
Somite abd. 3 : 0,1 X 0,3 mm — Somite abd. 4 : 0,08 X 0,3 mm — Somite 
abd. 5 : 0,1 X 0,2 mm — Long, furca : 0,1 mm — Long, soies furcales : 0,35 mm. 

b) n° 680428110 

Larg. somite 4 : 0,1 mm — Somite 5 : 0,07 X 0,2 mm — Somite abd. 1 + 2 : 
0,2 X 0,4 mm — Somite abd. 3 : 0,1 X 0,28 mm — Somite abd. 4 : 0,08 X 
0,25 inm — Somite abd. 5 : 0,07 X 0,15 mm. 
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Description 

Corps cyclopoide, dilate cn avant, avec un abdomen tres court, dont la partie 
visible fait sculement environ le 1/4 de la longueur du cephalothorax — Somite 
cephalique (cepli. + th 1) plus ou moins scmicirculaire, un peu plus large que 
long — Oeil : non visible — Somite thoracique 2 a bords lateraux arrondis, beau- 
coup plus court, mais sensiblement aussi large que le somite cephalique — 
Somite thoracique 3 plus etroit et plus long que le precedent, prolonge en arriere 
de sorte qu’il recouvre lcs somites 4 et 5, le 4 demeurant autonorne — Somite 
thoracique 4 tres reduit — Somite thoracique 5 egalement invisible en vue dor- 
sale, recouvert par le bord posterieur du somite 3 — Somite abdominal genital 
(1 + 2) transversalement dilate, env. deux fois plus large que long ; je n’ai 
pas pu bien voir Tarmature des orifices genitaux, qui m’a semble composee 
de deux soies — Somites abdominaux 3 et 4 a bords a peu pres droits, le pre¬ 
mier un peu plus long que le second, de meme largeur — Somite abdominal 5 
(anal) : plus ou moins triangulaire-arrondi a cotes legerement concaves — 
Branches furcales (fig. 13) plus ou moins rectangulaires, portant 1 setule mar¬ 
ginal, 1 setule dorsale et 4 soies apicales (3 setules (1 interne, 2 externes) et 
1 tres forte soie). 

Plaque rostrale (fig. 1 et 11) plus ou moins triangulaire, a bord anterieur 
concave — Antennule (fig. 1, 11, 12) se composant d’une partie basale indis- 
tinctement segmentee, portant 12 courtes soies plumeuscs « sensorielles » unci- 
formes, dont deux sont inserees au bord proximo-median de la « plaque dor- 
sale », et d’un flagclle 3-articule ; outre les 12 soies unciformes, le segment 
basal porte trois grandes soies « normales », dont Tune est contigue au proces¬ 
sus externe de la « plaque dorsale », et plusieurs setules ; la « plaque dorsale » 
porte trois processus digitiformes paralleles, dont l’interne est plus court, et 
qui se terminent par une sorte de lobe apical pointu, parfois crochu, et portant 
une spinulation microscopique — Processus post-antennulaires (fig. 11, pa) : on 
se demande pourquoi, situees entre l’antennule et l’antcnne, ces pieces, ici d’ail- 
leurs a peine unciformes, ont pu recevoir le nom de « maxillary hooks » : j’ignore 
la signification de ces elements que je ne trouve d’ailleurs pas decrits chez les 
Bomolochides alors qu’ils sont bien connus chcz les Taeniacanthides. Si ces 
pieces ne sont pas des « maxillary hooks », que peuvent-elles representer d’autre ? 
— Antenne (fig. 2-3) du type habituel, articles endopodiaux 1 et 2 indistincte- 
ment separes, couverts Tun et l’autrc de petites epines plus ou moins ordonnees 
en rangees paralleles ; a la jonction des deux articles s’inserent 6 phaneres 
(epines arquees ou soies) et un processus lamelliforme spinuleux ; au-dessus de 
l’insertion de ce processus, le contour de l’article endopodial 1 dessine un lobe 
arrondi — Labrum (fig. 8) : voir sa forme sur la figure ; il recouvre largement 
les mandibules — Mandibule (fig. 4 et 8) avec une pointe apicale et un lobe 
accessoire arrondi distalement et plus ou moins en forme de haricot allonge -— 
Paragnathes (fig. 8) avec une dilatation distale spatulee et setigere — Maxillule 
(fig. 5 et 8) avee 3 soies plumeuses de taille decroissantc de l’interieur vers 
l’exterieur — Maxille (fig. 8) : je ne vois a l’extremite de l’appendice qu’une 
sorte de lame scalpelliforme portant une spinulation sur son bord anterieur — 
Maxillipede (fig. 6), avec griffe simple, inerme, plus regulierement arquee que 
sigmoide et 2 soies plumeuses — Organe sternal (fig. 9-10) : sur la surface ster- 
nale, entre les bases des pattes thoraciques 1, on note un organe ovalaire com- 




Fig. 8-13. — Nothobomolochus denticulatus , $. 

8, region buceale avec labre, mandibule, maxillule, paragnathes, maxille ; 9, ecusson sternal, 
entre les pattes I (n° 680428110); 10, idem ; 11, region rostro-antennaire, face ventrale (n° 
680428110) avec rostre (r), base antennulaire (avec la premiere soie seulement), le socle (so) 
<lu « trident » droit, les processus post-antennulaires [pa] et les bases antennaires ; 12, ineme 
specimen, « trident » droit avec son socle et la premiere soie dressee externe *, 13, furca, face 
ventrale. 
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Fig. 14-15. — iXothobomolochua denticulatus , 9, pattes l (fig. 14) et II (fig. 15). 
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plexe, borde d’une frange de lamelles et paraissant presenter une fente sagit¬ 
tate ; cet organe enigmatique semble peu connu ; il est figure, par exemple, 
chez Parabomolochus tumidus (Shino, 1957), par Shino (1959, fig. 17 B) et par 
Bassett-Smith prccisement pour TV. denticulatus (1898, p. 80 et pi. 111/1 d) : 
« an oval cavity with a ciliate margin » — Patte thoracique 1 (fig. 14) a rames 
fortement aplaties, exopodite a articles indistincts, portant 5 grosses soies plu- 
meuses, endopodite avec 1 grosse soie plumeuse interne aux articles 1 et 2, 
Particle distal portant 5 grosses soies plumeuses — Patte thoracique 2 (fig. 15), 
a endopodite aplati (articles 1 : 1 soie plumeuse interne ; 2 : 2 soies plumeuses 
internes ; 3 : 3 soies plumeuses et 2 petites epines spinuleuses), a exopodite 
normal (articles 1 : 1 epine denticulee distale — externe ; 2 : 1 soie plumeuse 
interne, 1 epine denticulee externe ; 3 : 6 soies plumeuses, 3 epines denticulees 
externes) — Patte thoracique 3 (fig. 16, 17) : endopodite avec articles 1 : 1 soie 
plumeuse distale-interne, 2 : idem , 3 : 2 soies plumeuses et 2 epines courtes 
spinuleuses ; exopodite avec articles 1 : 1 epine denticulee externe, 2 : 1 soie 
plumeuse interne et 1 epine denticulee externe, 3 : 5 soies plumeuses et 2 epines 
denticulees externes ; un cas anormal (fig. 17) comporte 1 seule epine a Par¬ 
ticle 3 (au lieu de 2) — Patte thoracique 4 (fig. 18) : endopodite avec articles 1 : 
1 soie plumeuse distale-interne, 2 : idem , 3 : a l’apex, 1 soie-aiguillon droite, 
apparemment non plumeuse, entre 2 epines courtes spinuleuses ; exopodite avec 
articles 1 : 1 epine denticulee distale-externe, 2 : 1 soie plumeuse interne et 
1 epine denticulee externe, 3 : 5 soies plumeuses et 2 epines denticulees externes -— 
Patte thoracique 5 (fig. 7) : article intermediaire apparemment inerme, article 
apical ovale-allonge, mais non arque, a bords legerement convexes, avec 1 soie 
marginale externe, sub-apicale et 3 soies apicales. 

Je donne ci-dessous un tableau (tableau 1) de la chetotaxie des pattes tho- 
raciques 1-4 pour TV. denticulatus d’apres les figures de Bassett-Smith (1898, 
pi. 111/1 d-g), pour TV. multispinosus d’apres le texte et les figures de Gnama- 
muthu (1949, p. 314 et fig. 3 a-d), enfin pour mes deux exemplaires malgaches ; 
on notera quelques petites differences avec les chiffres donnes par Vervoort 
en 1962 (p. 66 pour TV. denticulatus et p. 68 pour TV. multispinosus ). 

11 ressort de ce tableau, etabli, on doit le rappeler, pour TV. denticulatus et 
TV. multispinosus , sur les seuls documents publies et sans que leur exactitude 
soit toujours absolument certaine, que les trois lots compares sont, pour ce qui 
touche a la chetotaxie des appendices thoraciques, extremcment voisins. 11 
faut d’ailleurs fairc la part de petites variations individuelles toujours pos¬ 
sibles, car e’est seulemcnt quand de nombreux exemplaires auront pu etre etu- 
dies de chaque espece qu’il sera possible de prcciser l’amplitude de cette even- 
tuelle variation intraspecifique. 

Rien nc s’oppose toutefois, a mon avis, a ce que les deux specimens mal¬ 
gaches soient rapportes a l’espece TV. denticulatus , malgre les petites differences 
qui les separent de la description de Bassett-Smith. 

La decouverte du TV. denticulatus a Madagascar etend la distribution connue 
de l’especc, recoltec prccedemment dans l’Ocean lndien, region de Ceylan, 
dans la cavite branchiate de Sphyraena jello Cuv. in Cuv. Val., 1829 et d’He- 
miramphus far (Forsskal, 1775), cette derniere espece etant egalement l’hote 
des specimens malgaches. 
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Tableau L — Chetotaxie des pattes thoraciques 1-4 
chez trois Nothobomolochus 



A\ denticulatus 
(d’apres Bassett- 
Smith : fig.) 

A. denticulatus 
(ex. malgaches) 

A. multispinosus 
(d’apres Gnamamuthu : 
texte et fig.) 

PI 

Endop. 

Exop. 

1 + 0 — 1 + 0 — 6 1 

7 (1 + 6) • 

1 + 0 —1 + 0—5 

5 

1 + 0 —1 + 0 —6 3 

6 

P2 

Endop. 

Exop. 

1+0—1+0—4 

0 + I —1 + I —6 + III 

1 + 0 —2 + 0 —3 + II 

0 + I —1 + 1 — 6 + III 

1 + 0 — 1 + 0 — 3 + I« 

0 + I — 1+ I — 7« + II 

P3 

Endop. 

Exop. 

1 + 0 — 1 + 0— 4 9 

0 + I —1 + I —5 + III 

1 + 0 — 1 + 0 — 2 + II 

0 + I —1 + I —5 + II 

1 + 0 —2 + 0 —2 + II 
0+1 — 1 + 1 — 6« + II 

P4 

Endop. 

Exop. 

1 + 0 — 1 + 0 — 3 10 

1 + I —1 + I —4 + III 

. 

1+0—1+0—1+1+I 
0 + 1 — 1 + 1 — 5 + II 

1 + 0 — 1 +0 — 1 + 1 + I 

1 7 + I _ 1 + I — 4/5 8 + I 


1. Fig. l </. 

2. Fig. 1 d. 

3. P. 314 et fig. 3 a. 

4. II s’agit bien de 3 soies + 1 6pine. 

5. P. 314 et fig. 3 b. 

6. P. 314 et fig. 3 c. 


7. P. 314 et fig. 3d. 

8. Le texte, p. 314, donne : 5 + I, la fig. 3 d 
indique : 4 + I. 

9. fividemment 2 + II. 

10. Evidemment I + 1 + 1. 


Laboratoire des Peches Outre-M er du Museum 
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